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Jak to jest by¢ fanem, czlonkiem spotecz-
nosci fanowskiej 1 wydawa¢ pismo dla ludzi
z nig zwigzanych? Jakie problemy napotykaja
na swojej drodze entuzjasci science fiction,
checacy dzieli¢ si¢ niecodziennymi fascyna-
cjami z mnymi? Ksigzka ,.Fanzin SF. Artysci,
wydawcy, fandom™ Artura Nowakowskiego
moze pomoc odpowiedzie¢ na wyzej posta-
wione pytania. Jest to pierwsza tego typu
publikacja na polskim rynku wydawniczym!
— 1 bardzo mozliwe, ze jedna z niewielu na
swiecie — probujgcea ogarngé calosciowo zja-
wisko pismiennictwa fanéw SF. Sam temat
fanzioéw (od ang. fan|atic magalzin) byl juz
w Polsce poruszany, ale przewaznie od strony
pism artystycznych? i subkulturowych?.

! Sa jednak pojedyncze artykuly na ten
temat, np. R. Kochanowicz, Kwazar, Fantom,
Czerwony Karzel, Inne Planety. Kilka uwag
krytycznych o nietypowej sytuacji fantastycz-
nych fanzinéw w kulturze polskiej, Poznarnskie
Studia Polonistyczne. Seria Literacka 2016, nr
28, 5. 249-269.

2 Zob. P. Dunin-Wasowicz, Xerofeeria 2.0.
Antologia artzinéw. Polskie alternatywne pisma
literackie 1980-2000. Wersji beta, Warszawa
2002.

3 Zob. W. Kajtoch, Swiat prasy alterna-
tywnej w zwierciadle jej stownictwa, Krakéw
1999.
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Nowakowski nie po raz pierwszy zajat si¢
tematem fantastyki. W 2014 roku ukazala si¢
jego ksiazka ,Fantastyczne swiaty na oklad-
kach 1 w ilustracjach ksigzek oraz czasopism
od wieku XIX do lat 80. XX wieku”. Wczes-
niej, w 2001 roku, byl wspolautorem opra-
cowania ,Fantastyka polska 1945-2001. Po-
radnik bibliograficzny” oraz autorem ,.PWN
— Wydawnictwo Naukowe PWN 1951-2001.
Materialy do bibliografii”, publikowal row-
niez artykuly o tematyce bibliologiczne;.

Ksigzka , Fanzin SF” sklada si¢ z trzech
rozdzialow 1 aneksu. Rozdzial pierwszy jest
zatytulowany ,.Fandom”, co oznacza rodzaj
L,Spolecznosciowej subkultury bedacej zor-
ganizowanym systemem, ktoérego nadrzed-
na funkcja polega na zapewnieniu wszelkiej
aktywnosci w zroZnicowane] formie, a wiec:
przygotowywaniu jednorazowych 1 cyklicz-
nych imprez, organizowaniu klubow dys-
kusyjnych, wymianie i1 sprzedazy gadzetow
towarzyszacych glownemu przedmiotowi za-
interesowan, tworzeniu gazetek zwiazanych
7 klubowa dzialalnoscia” (s. 17). Nowakow-
ski prezentuje czytelnikom szkicowy opis
tego, jak fandomy rozwijaly si¢ na $wiecie
(od konca XIX w., np. kluby fanéw Sherlo-
cka Holmesa, 1 przelomu lat 20. 1 30. XX w.,
az po lata 90.), poczawszy od Stanoéw Zjed-
noczonych 1 Wielkiej Brytanii, przez Francje,
Niemcy 1 Chiny, a skonczywszy na fandomie
za ,7elazng kurtyng”, w szczegdnosci w Pol-
skiej Rzeczpospolitej Ludowej. Pod koniec
rozdzialu autor ksigzki ukazuje, jakie znacze-
nie dla rozwoju fandoméw mialy konwenty —
w tym Swiatowe zloty.

Rozdzial drugi — ,Fanziny 1 publikacje
klubowe™ — stanowi gldéwna cz¢s¢ publikacii.
JFanziny — stwierdza Artur Nowakowski —re-
dagowane w klubach lub przez osoby prywat-
ne miaty na celu dostarczenie do ostatecznego
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odbiorcy swojej literacko-artystyczno-infor-
macyjnej zawartosci, rezygnujac z korzysci
finansowych jako istotnego elementu takiej
komunikacji z fanami” (s. 164). Na poczatku
rozdzialu autor zaznajamia czytelnika z za-
gadnieniem bardzo istotnym dla badacza pra-
sy fanowskiej — skad w ogole bra¢ o danych
pismach informacje. Kluczowym zrodlem sq
roznego rodzaju katalogi, bibliografie 1 indek-
sy, ktore srodowisko fanow science fiction ma
opracowane jak zadna inna grupa fanowska*.
.Niekiedy sklonnosci kolekcjonerskie ewo-
luowaly 1 fan-zbieracz, majac do dyspozycji
zgromadzone przez siebie zrodla, stawal si¢
historykiem fandomu 1 wydawnictw klubo-
wych” (s. 135). Do waznych fanéw-zbieraczy
nalezeli m.in. Forrest Ackerman oraz Fredric
Wertham, ktérym autor poswigea nieco miej-
sca. Nastepnie otrzymujemy obszemy, sila
rzeczy skrotowy, opis rozwoju fanzinéw SF
na swiecie. Autor skupia si¢ przed wszystkim
na ich kolebce, czyli Stanach Zjednoczonych
1 Wielkiej Brytanii, na koniec zas duzo miej-
sca poswieca polskim fanzinom SF. Niezwy-
kle interesujacymi 1 istotnymi podrozdziala-
mi sq te, w ktorych Nowakowski przedstawia
typologie omawianych przez niego fanzindw
ze wzgledu na czynniki formalne (korespon-
dencyjny, informator, wydawnictwo klubo-
we, pismo prywatne itp.), a takze tematycz-
ne (pisma fanéw Star Trek”, ,,Gwiezdnych
wojen”, JR.R. Tolkiena, horroro6w oraz pisma
SF tworzone przez feministki 1 homoseksu-
alistow). Nastepnie czytelnik dowiaduje si¢
o zawartosci fanzindéw, ktora — jak dobrze
ujal Nowakowski — podnosi atrakcyjnosc
tego typu pism. Mowa tu o recenzjach innych
fanzin6éw, leksykonach publikowanych na ich
tamach, przekladach (cze¢sto amatorskich) za-
granicznych tekstow, réoznych grach 1 gadze-
tach, a takze o reklamach, ktére fani umiejg
zaprezentowac na swoj sposob (np. w postaci
zabawnego komiksu). Rozdziat drugi koncza
dwa podrozdzialy zwigzane z formg wizual-
ng fanzina SF. Nowakowski omawia m.in.

4 W Polsce powstaty: W. Choragzki, Katalog
polskiej prasy alternatywnej (trzecioobiegowej)
1990-1995. Krakdéw 1996; D. Ciosmak, Antolo-
gia ziné6w (1989-2001). Kielce 2001.

to, 7 jakiego papieru mogli korzystac tworcy
fanowskich pisemek 1 jakie sq tego dzisiaj
konsekwencje (niska jako$¢ papieru sprawia,
7e dzi§ wiele z nich si¢ po prostu rozpada
w rekach), nastepnie jakich metod uzywano
do powielania tekstow 1 ilustracji 1 jak wielu
artystow brato w tym udzial. Rozdzial konczy
si¢ tematem fanzind6w komiksowych — same
komiksy, co warto podkresli¢, byly istotnym
elementem wigkszosci fanzinéw wszelkiego
typu na swiecie.

Pozostajac jeszcze przy rozdziale dru-
gim, musz¢ zaznaczy¢ pewien problem. Ot6z
Nowakowski dos¢ dokladnie thumaczy tu, na
czym polegaly kalka, hektografia 1 mimeo-
grafia, czyli techniki, ktérych nazwami autor
posluguje sie od poczatku ksigzki. Ze wzgle-
dow formalnych te wyjasnienia powinny
si¢ znalez¢ na poczatku pracy — tymczasem
czytelnik, aby w pelni zrozumie¢ opisywane
zjawisko, powinien zacza¢ lektur¢ od podroz-
dzialu I1.7. pt. ,Wizje 1 realizacje: wizerunek
fanzinu” (s. 299-312).

Rozdzial tizeci ,Leksykon polskich fan-
zin6w fantastycznych” to spis 84 wybranych
tytutow z lat 1976-1991. Mimo ze jest to
niezwykle wartosciowe opracowanie, to ma
ono pewne luki — przy niektérych opisywa-
nych w leksykonie pismach brak dat, co jest
zrozumiale przy opisie publikacji fanowskich
(ktore o to czesto nie dbaly), lecz autor mogt
poda¢ chocby daty orientacyjne, uzyskane
np. poprzez wynotowanie najpdzniejszej daty
znalezione] w tekstach (wtedy zapis brzmial-
by: ,.,opublikowano po” i tu data).

Ksiazki nie konczy zadne podsumowanie.
Czytelnik nie otrzymuje informacji o tym,
jak sytuacja fandomow 1 fanzindw wyglada
w dzisiejszych czasach — jak widac, jest to
temat do dalszych badan.

Musze réwniez zwrocic uwage na to, Ze
praca ,Fanzin SF. Artysci, wydawcy, fan-
dom” jest uzupeliona o indeks nazwisk opi-
sywanych w nim oséb, lecz nie posiada in-
deksu tytuldw fanzinow SF — czyli glownych
bohateréw publikacji. Osobom zainteresowa-
nym dalszym zglebianiem tematu moze nieco
utrudni¢ prace bibliografia, ktorej otrzymuje-
my jedynie wybor, za$ w tekscie brak konse-
kwencji w stawianiu przypisow.



Ksiazke wienczy aneks przynoszacy 19
kolorowych ilustracji. Oprocz tego zamiesz-
czono w niej 365 ilustracji — ujetych w ,.Spi-
sie ilustracji” — oraz 63 ilustracje w rozdziale
trzecim, ktérych w ,.Spisie” nie wymieniono.

Podsumowujac, Artur Nowakowski stwo-
rzyl prace, na ktorg czekalo wielu badaczy
fanzind6w — w tym nizej podpisany — a za-
razem pokazal, jak wiele pracy jest jeszcze
przed badaczami tworczosci fanowskie;.

Mateusz Flont
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KAJTOCHA

Wojciech Kajtoch: SZKICE JEZYKO-
ZNAWCZO-PRASOZNAWCZE. Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Kra-
kow 2016. S. 286

Najnowszg pozycje autorstwa Wojciecha
Kajtocha, zatytutowang ,,Szkice jezykoznaw-
czo-prasoznawcze”, charakteryzuje bogactwo
tematow. Ow zbior szkicow, niezwykle cie-
kawy 1 obszerny, zar6wno w ujeciu jakos-
ciowym, jak i ilo$ciowym, zostal wydany
w 2016 roku przez Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Jagiellofiskiego w Krakowie.

Autor® szkicow — pracownik Instytutu
Dziennikarstwa, Medioéw 1 Komunikacji Spo-
lecznej UJ, od 2012 roku redaktor naczelny
Zeszytéw Prasoznawczych, prasoznawca, je-
zykoznawca, historyk literatury polskiej 1 ro-

3 Wspdlautorka dwoch rozdziatow Szkicow
Jjezykoznawczo-prasoznawczych, tj.. ,,O osobli-
wym postugiwaniu si¢ stowem w czasopismach
subkultur” i ,,Uwagi o jezyku czasopism lokal-
nych” byla Krystyna Kajtoch.
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syjskiej, nauczyciel akademicki, a wczesniej
szkolny, takze poeta, krytyk literacki, znawca
fantastyki literackiej, specyfiki polskich sub-
kultur oraz jej artystycznych przejawéw (m.in.
Zinow, artzindéw, fanzindw itp.) — przyzwycza-
it juz czytelnikow do pozycji bogatych w tre-
sci, ale 1 formy literackie. Najnowsze dzielo
Kajtocha nie rozczarowuje, ale potwierdza
jego liczne zainteresowania naukowe 1 poza-
naukowe. Jak sam przyznaje — ,.Na ksigzke
skladajq si¢ teksty pisane miedzy 1997 a 2013
rokiem. Przede wszystkim powinny one — jak
sadz¢ — mnaszkicowal jezykowy panorame
niepokome;j prasy alternatywnej lat dziewigc-
dziesigtych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
watku czesto w niej spotykanego — odwro-
cenia aksjologicznej wartosci poszczegdl-
nych lekseméw, ktore dawalo ten rezultat, ze
uzywajgc zwyklych stow, a odwolujgc si¢ do
mnych niz zazwyczaj wartosciowan — moz-
na bylo w tej prasie méwi¢ eczy mocno
przeczace ogbdlnemu poczuciu normalnosci
czy zdrowego rozsadku” (s. 7). Przytoczony
cytat zdaje si¢ najtrainiej oddawac zawartos¢
L.ozkicow jezykoznawczo-prasoznawczych™.
Warto si¢ nad nim zatrzymac, poniewaz sam
tytut publikacji (bez dookreslajacego go pod-
tytutu, rozszerzenia, ktore wskazywaloby na
cezur¢ czasowq oraz rodzaj/gatunek prasy),
w zZestawieniu 7z jej zawartoscia, dla wielu
moze by¢ nieco zaskakujacy. Czytelnik — pra-
soznawca, medioznawca, lingwista, z przy-
zwyczajenia, tradycyjnie moze oczekiwal
analiz jezykoznawczych opartych na przykla-
dach artykulow pochodzacych z prasy gtow-
nego nurtu, prasy masowej. Tutaj jest jednak
maczej. [ bardzo dobrze, poniewaz analizy
jezykoznawcze, czy tez — jak pisze o tym sam
Autor — _.ilosciowo-leksykalna analiza zawar-
tosci” (s. 173) odnost si¢ do przypadkow nie-
wyeksploatowanych, do tytuldw niszowych,
dla wielu po prostu nieznanych, oraz do wy-
dawnictw coraz mniej rozpoznawalnych (np.
Plomyk, Swiat Mlodych), jak tez, moze dla
rownowagi, do tytulow powszechnie rozpo-
znawalnych (Bravo, Popcorn. Magazyn dla
miodziezy, Dziewczyna taka jak ty!, Machina.
Najlepszy magazyn popkulturalny, Droga. 13-
godnik Milodziezy Katolickiej, Jestem. Maga-
zyn PCK) 1 literackich (np. brulion).
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